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Ao Excelentissimo Juizo da 22 Vara Civel e Empresarial
Comarca de Ananindeua — PA

AUTOS N° 0810097-36.2026.8.14.0006

Recuperacao judicial

FRIGORIFICO SANTA CRUZ LTDA. (“Requerente”), ja devidamente qualificado,
por seus advogados, nos autos do pedido de recuperacéo judicial em epigrafe, vem, res-
peitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento no art. 300 do Cddigo de
Processo Civil (“CPC”), apresentar PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA pelo deferimento
imediato da recuperacéo judicial e reconhecimento da essencialidade de bens, com base
nos fatos e fundamentos a seguir expostos.

I. Breve contextualizacao

O pedido de recuperacao judicial e medidas adotadas por credores

1. Em 30/04/2026 o Requerente ingressou com o presente pedido de recuperagao
judicial, em virtude da crise econémico-financeira que a empresa atravessa.

2. Embora se reconhega o acumulo de trabalho que assoberba o Poder Judiciario,
fato é que, passado mais de 1 (um) més desde o ajuizamento, ainda nao houve deliberagao
do Juizo.

3. Ademais, o Requerente ja demonstrou no ID 175333069 que (i) foi juntada toda a
documentagéo exigida pela Lei n® 11.101/2005 (“LRF”) para o deferimento da recuperagao
judicial; (ii) as alegagdes de supostas inconsisténcias contabeis e financeiras séo, além de
infundadas, impertinentes, uma vez que a decisao de deferimento da recuperagéao judicial
deve limitar-se a analisar objetivamente a presenca dos documentos exigidos em lei, sendo

Rua do Récio, 350 Av. do Batel, 1647 Rod. José Carlos Daux, 5500
Ed. Atrium, IX, Cj. 51 Ed. Landmark, Batel, sala 804 Torre Jureré A, sala 413
Vila Olimpia, CEP 04552-000 Batel, CEP 80420-090 Saco Grande, CEP 88032-005
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vedado o indeferimento do processamento com base na analise da viabilidade econémica,
conforme expressamente dispde o § 5° do art. 51-A" da LRF.

II.1 Fatos novos

4. Ocorre que, recentemente, o Requerente tomou ciéncia de que o Banco Paccar
S/A? (“Paccar”) e a Pneu Forte Ltda.® (“Pneu Forte”, em conjunto com o Paccar denomi-
nados “Credores”) vém adotando medidas para satisfacédo individual de seus créditos, ndo
obstante (i) estarem listados na relagao de credores acostada junto a inicial conforme ID
174633364, e (ii) os bens perseguidos pelo Paccar serem essenciais ao soerguimento da
atividade empresarial.

5. O Paccar e a Pneu Forte ajuizaram acdes de busca e apreensao e execugao de
titulo extrajudicial, respectivamente, conforme Docs. 01 e 02 anexos, e assim, buscam
satisfazer o crédito de maneira individual, em prejuizo a coletividade de credores a ser
instaurada em caso de deferimento da recuperagao judicial.

6. Na acao de busca e apreensao ajuizada pelo Paccar, inclusive, ja foi proferida de-
cisdo deferindo a apreensao pretendida (Doc. 03).

7. Conforme se vera a seguir, a tentativa de satisfacao individual dos Credores ¢é ex-
tremamente prejudicial ao processo de soerguimento do Requerente, que busca, por meio
deste pedido de recuperagéao judicial, preservar atividade empresarial, a manutencéo dos
empregos e do fomento econémico a ela inerentes.

8. Assim, necessaria a concessao de tutela de urgéncia para (i) deferir, de imediato,
0 processamento da presente recuperacao judicial; e (ii) reconhecer a essencialidade dos
bens perseguidos pelo Paccar.

II. Tutela de urgéncia: presenca dos requisitos
Necessidade de deferimento da recuperacdo judicial e essencialidade dos bens perse-

guidos pelo Paccar.
I1.2  Necessidade de deferimento da recuperacao judicial

9. O Requerente reitera, mais uma vez, o conteudo exposto na petigao inicial € na
peticdo em resposta ao Paccar e ao Banco Sofisa S/A (IDs 174633354 e 175333069), de-
monstrando assim a probabilidade de seu direito.

' § 5° A constatagdo prévia consistira, objetivamente, na verificagio das reais condi¢des de funcionamento da empresa e
da regularidade documental, vedado o indeferimento do processamento da recuperagio judicial baseado na analise de via-
bilidade econémica do devedor;

? Listado nas linhas 1 a 78 dos créditos extraconcursais;

} Listado nas linhas 1973 a 1980 da classe IIl — créditos quirografarios da relagdo de credores;
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10. Em especial, nos capitulos V e VI da peticao inicial, o Requerente apontou todos os
documentos que instruem o pedido e a necessidade de manutengdo em sigilo de alguns
documentos, podendo ser observado que todos os documentos exigidos pela LRF foram
acostados junto a inicial.

11. Ressalta-se novamente que, por questdes de privacidade de seus funcionarios e
impossibilidade de divulgacao de informagdes sensiveis, 0 Requerente pleiteou a manu-
tencao em sigilo da relagdo de empregados, dos documentos particulares dos sdocios e dos
extratos bancarios, ndo havendo que se falar em incompletude da documentagédo anexada.

12. Ademais, as certiddes criminais do Requerente e seu sdcio controlador, Unicos do-
cumentos que ficaram pendentes no protocolo inicial (em razdo da demora de quase duas
semanas do Portal Certidoes para a emissao de certiddes), foram anexados no ID
175333069.

13. Assim, ndo ha duvida de que a documentagao completa exigida pelos artigos 48 e
51 da LRF foi acostada junto a petigao inicial, permitindo assim, de plano, o imediato defe-
rimento da recuperacao judicial do Requerente.

14. Dessa forma, resta evidenciada a probabilidade do direito do Requerente, uma vez
que nao ha qualquer fator impeditivo ao deferimento de sua recuperacgao judicial, tendo
sido apresentada toda a documentagao exigida pela LRF.

15. Ainda, cumpre reiterar que nao cabe ao D. Juizo da recuperacgao, ou a qualquer
outro sujeito processual, formular juizo de valor acerca da viabilidade econémica do Re-
querente nesta fase inicial do procedimento, conforme expressamente prevé o ja citado §
5° do art. 51-A da LRF, norma de observancia cogente.

16. Neste sentido, a jurisprudéncia deste E. TJPA e do C. STJ tem assim decidido:

AGRAVO DE INSTRUMENTQ RECUPERACAO JUDIGAL. DESPAGHO QUE DEFERIU
OPROCESSAMENTO DO PEDIDO DE RECUPERACAO DAS AGRAVADAS, PRESSU-
POSTOS OBJETIVOS DO ART. 51 DA LEI 11.101/2005. ANALISE EM COG-
NICAO SUMARIA RECURSO CONHEQDO E DESPROVIDO A UNANIMIDADE. 1. Ao
tratar do procedimento para o processamento da Recuperagdo Judicial, a Lei
11.101/05, em seu artigo 52, dispde que estando a documentacgdo apresentada
em conformidade com o exigido no art. 51 do mesmo diploma legal, o juiz
deferird o processamento da recuperacdo judicial. Andlise que deve se
ater aos pressupostos objetivos previstos no art. 51 da Lei n°
11.101/2005. 2. A decisdo que defere o processamento da recuperagio nio defere
a recuperagdo judicial em si, o que s serd efetuado apcs a andlise de viabilidade do
plano de recuperagio, com base em manifestacdes do administrador judicial, dos cre-
dores e do prdprio Ministério Piblico 3. Nessa anilise prévia, cabe ao magistrado tio

somente verificar a conformidade dos documentos apresentados com aqueles exigidos
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em lei, sem olvidar que a recuperagdo judicial tem por intuito precipuo possibilitar a
manutengio das atividades da empresa, e desta forma resguardar o interesse social
e econdmico, conforme positivado no art. 47 da Lei 11.101/2005. 4. No caso dos
autos, a andlise acerca da presenca de irregularidades no Balanco Patri-
monial e na Demonstra¢do de Resultado — DRE, ou da auséncia de De-
monstragdo de Resultados Acumulados na forma de Demonstra¢do de
Lucros e Prejuizos Acumulados, como pretende o Agravante, demandaria
a realizagdo de pericia técnica, o que é incompativel com esta fase pro-
cessual. 5. Coreta a decisio do magistrado de primeiro grau que apas juizo sumario
de cagnigdo, entendeu atendidos os requisitos minimos exigidos pela lei. 6. Recurso
conhecido e desprovido, @ unanimidade, em confarmidade com o parecer da Procura-

doria do Ministério Piblico

T-PA Al n° 08017212620198140000, 2% Turma de Direito Privado, Rel. Des.: Ri-
cardo Ferreira Nunes, J. 20/08/2019.

RECURSO ESPEQAL. DIREITO EMPRESARIAL. REQUPERACAO JUDIGAL. PRCDU-
TOR RURAL. FASE POSTULATORIA COGNIGAO LIMITADA INDEFERIMENTO DO
PEDIDO ANALISE DA VIABILIDADE ECONCOMICA IMPCSSIBILIDADE. ATRIBUI-GAO
DA ASSEMBLEIA DE CREDCRES. PREQUESTIONAMENTQ AUSENGA SU-MULA
211/ST]. FUNDAMENTACAO DEFIGENTE. SUMULA 284/STF. (..) 5. Na primeira
fase do processo de recuperacdo judicial - que se inicia com o ajuiza-
mento do pedido de soerguimento e se encerra com a prolagdo da decisdo
que defere ou indefere seu processamento - o juiz deve proceder a um
exame preliminar do requerimento, ndo podendo adentrar na andlise da
viabilidade econémica da empresa porque se trata de atribuicdo exclusiva
dos credores. 6. Hipctese concreta em que a Corte de origem indeferiu o pedido de
processamento da recuperagdo judicial sob o fundamento de que, apesar de ter sido
demonstrado o exercicio de atividade rural por mais de dois anos no periodo anterior
ao registrg ndo fo comprovada a capacidade econémica de soerguimento do empre-
endimento. 7. Considerando que, no particular; os limites de cognigio relativos a pri-
meira fase do processo recuperacional foram extrapolados - e que n3o incumbe ao
ST] examinar fatos e provas - os autos devem retormar ao juizo de primeiro grau de
Jurisdicio para que, observados os limites de atuagdo tracados no presente julga-
mento, prossiga na analise do pedido de soerguimento formulado pelos recorrentes.8

. Recurso especial parcialmente conhecido e provido em parte.
ST], REsp®2.103.320, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, J. 12/12/2023.

17. O perigo da demora, por sua vez, configura-se na medida em que, quanto mais
tempo transcorre sem o deferimento do processamento da recuperagéo judicial, maior a
probabilidade de outros credores listados no pedido ajuizarem acgdes para satisfagdo
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individual de seus créditos, com possibilidade, inclusive, de deferimento de pedidos limi-
nares de penhora de contas bancarias e demais bens do Requerente.

18. Tais condutas tém o potencial de esvaziar completamente o pedido formulado, e a
demora no deferimento pode, em Ultima analise, impedir definitivamente o soerguimento
da empresa em crise, contrariando frontalmente o principio da preservagdo da empresa,
que constitui o fundamento axiolégico da LRF.

19. Ademais, o ajuizamento de execugdes individuais, como a promovida pela Pneu
Forte, também representa risco ao soerguimento do Requerente, na medida em que acar-
reta aumento dos custos operacionais da empresa, com eventual pagamento de honora-
rios advocaticios e custas judiciais que, de outro modo, nao seriam devidos.

20. Ainda, sem o deferimento da recuperagao judicial, o Requerente fica totalmente
exposto a medidas expropriatérias de seus ativos essenciais, uma vez que nao esta prote-
gido pelo stay period.

21. Portanto, a concessao da tutela de urgéncia para determinar o imediato deferi-
mento da recuperagao judicial € medida imprescindivel para viabilizar o processo de soer-
guimento do Requerente e evitar o esvaziamento patrimonial decorrente de execugdes
individuais.

22, Ainda que este D. Juizo venha a determinar a realizagdo de constatagao prévia, o
Requerente pugna pela concessao de tutela de urgéncia para que os efeitos do stay period
sejam antecipados, impedindo, assim, a satisfagao de créditos individuais em detrimento
da coletividade de credores, conforme expressamente autoriza o art. 6°, § 12, da LRF.

I1.3 Essencialidade dos bens perseguidos pelo Paccar

23. Conforme informado, o Paccar ajuizou agdo de busca e apreensdo, Autos n°
0009988-19.2026.8.16.0194, em tramite perante a 122 Vara Civel de Curitiba/PR, na qual
formulou pedido liminar para autorizar “o arrombamento e a requisigao de forga policial
pelo oficial de justica encarregado do cumprimento do mandado”.

24, O pedido principal foi deferido, sendo autorizada a busca e apreensao de dois ca-
minhdes (cavalos mecénicos de chassis n° 98PACM370RB151858 e n°
98PACM370RB148613) e um implemento (furgdo frigorifico acoplado ao chassi n°
98PACM370RB148613), bens que sao utilizados de forma essencial na atividade do Re-
querente.

25. Explica-se: como ressaltado na peti¢ao inicial, o Requerente tem sua principal ativi-
dade nos segmentos de varejo e atacado de carnes, contando com uma robusta operagao
logistica e de distribuigao as lojas fisicas na regiao da Grande Belém e a grandes redes de
supermercado, a partir de sua planta frigorifica localizada em Brasil Novo/PA e um entre-
posto comercial em Ananindeua/PA.
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26. E justamente nesse contexto que os caminhdes e implementos tornam-se essenci-
ais ao desenvolvimento da atividade: sem eles, a operagao logistica do Requerente poderia
ser inviabilizada.

27. E a partir dos caminhdes que as pecas de carne sio enviadas aos diversos clientes
e aos pontos de vendas proprios do Requerente, tornando possivel a geragdo de receita
€, em ultima analise, assegurando toda a atividade comercial.

28. Os caminhdes sao implementados especialmente as atividades do Requerente,
com furgdes frigorificos para manutengao da qualidade da carne, evitando a proliferagao
de bactérias e o apodrecimento das pegas de carne, sendo também essenciais para cum-
prir com os contratos e entregar carnes da melhor qualidade aos clientes.

29. Dessa forma, o pedido liminar formulado pelo Paccar recai sobre bens evidente-
mente essenciais ao processo de soerguimento do Requerente, uma vez que sao indis-
pensaveis ao regular funcionamento da atividade desenvolvida, integrando a cadeia pro-
dutiva de forma insubstituivel, sendo utilizados para o transporte e a manutengao da quali-
dade das carnes comercializadas.

30. Nesse sentido, a probabilidade do direito é evidenciada na medida em que os
bens sdo indubitavelmente essenciais a atividade desenvolvida pelo Requerente, cuja
excussao pode acarretar o rompimento da cadeia logistica, com descumprimento de con-
tratos e falta de abastecimento dos pontos de venda.

31. De igual modo, a probabilidade do direito também decorre da expressa previ-
sao legal de protecao de bens essenciais da empresa em recuperacao judicial, ainda
que se trate de bens dados em garantia nao sujeita ao procedimento recuperacional,
nos termos do § 3° do art. 49 da LRF*.

32. Nesse sentido, a jurisprudéncia do C. STJ e deste E. TJPA:

PROCESSUAL QVIL. AGRAVO INTERNQ DEQSAO EM CONFLITO PCSITIVO DE
COMPETENGA RECUPERAGCAO JUDICIAL. VEICULOS. FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E APRE-
ENSAO. ESSENCIALIDADE PARA AS ATIVIDADES PRODUTIVAS. COMPE-
TENGA DO JUIZO DA RECUPERACAQ ART. 49, § 3° DA LEI 11.101/2005. EXCE-
(AQ 1. Embora os créditos garantidos por alienagdo fiducidria ndo se

submetam aos efeitos da recuperacdo judicial, compete ao Juizo da

* § 3° Tratando-se de credor titular da posi¢ao de proprietario fiduciario de bens moveis ou iméveis, de arrendador mer-
cantil, de proprietario ou promitente vendedor de imével cujos respectivos contratos contenham clausula de irrevogabili-
dade ou irretratabilidade, inclusive em incorporagdes imobiliarias, ou de proprietario em contrato de venda com reserva
de dominio, seu crédito ndo se submetera aos efeitos da recuperagao judicial e prevalecerao os direitos de propriedade
sobre a coisa e as condi¢des contratuais, observada a legislagao respectiva, ndo se permitindo, contudo, durante o
prazo de suspensao a que se refere o § 4° do art. 6° desta Lei, a venda ou a retirada do estabelecimento
do devedor dos bens de capital essenciais a sua atividade empresarial.
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Recuperacdo apreciar a essencialidade dos bens de capital submetidos a
tal regime para a manutengdo da atividade produtiva da empresa, tendo
em vista a ressalva constante da parte final do § 3°, do art. 49, da Lei 11
.101/2005.2. Agravo interno a que se nega provimento. (ST], Agint nos EDcl no CC
119387 PR Segunda Segao, Rel. Min.: Ministra Mana Isabel Gallotti, /. 27/03/2019)

AGRAVQ RECUPERACAO JUDIGAL. IMPUGNACAO DE CREDITO CREDITCS FIDU-
QARICS. BENS ESSENCIAIS A ATIVIDADE EMPRESARIAL POSSIBILIDADE
DE SUJEICAO A RECUPERAGAO JUDICIAL DIANTE DAS PECULIARIDA-
DES DO CASO CONCRETO. PRECEDENTES DO STJ. SALDO DEVEDOR QUE
EXCEDER O VALOR DO IMOVEL DADO EM GARANTIA MANTIDO NA AASSE DE
REDITCS  QUIROGRAFARICS.  INTELIGENJA DO ART. 41, § 2° DA LE
11.101/2005. REQGURSO DESPROVIDQ A norma prevista no art. 49, § 3°, da
Lei n° 11.101/2005, merece ser interpretada a luz do principio da pre-
servagdo da empresa. Cabendo ao Juiz Universal da Recuperagdo Judicial
definir casuisticamente a essencialidade dos bens integrantes do patri-
ménio da recuperanda, a fim de que sejam enquadrados na excec¢do do
mencionado artigo e, via de consequéncia, submetidos ao concurso de
credores. (aso concreto em que o Juizo da recuperagio judicial, que tem acesso a
todas as informagdes sobre a real situacio dos bens objetos das negociagdes contra-
tuais, sob alienagio fiduciinia, trata-se de bens essenciais para o bom anda-
mento das recuperandas no ramo de atuagdo. Portantg meregam protecio d
Luz do Principio da Preservagdo e da Continuidade da Empresa. Precedentes do ST].
3. Osaldo devedor que exceder o valor do imdvel, deverd ser mantido na classe dos
créditas quirqgrafirios, confarme preceitua inclusive o art. 41, § 2°da Lei Recupera-
cional, ao dispor sobre o processo de votagdo dos credores de acordo com suas classes
e quando estes possuem mais de uma classe para um mesmo crédito, o que € o caso
dos autos 3. REQURSO CONHEAQDO E DESPROVIDQ, (T]-PA Agravo de Instrumento
n®0806307-38.2021 .8.14.0000, 17 Turma de Direito Privado, Rel. Des.: Leonardo
De Noronha Tavares, /. 31/01/2022)

33. O perigo da demora, por sua vez, materializa-se no deferimento do pedido liminar
formulado pelo Paccar perante o juizo da agdo de busca e apreensao, com requerimento
expresso de arrombamento e utilizagao de forga policial para reaver os bens.

34. Deferido tal pedido liminar, o Requerente estara sujeito a ter bens essenciais ao
desenvolvimento de suas atividades excutidos de seu patriménio, o que prejudicara grave-
mente o processo de soerguimento e, ademais, podera resultar em arrombamento e dete-
rioragcao de seus imoveis.

35. Dessa forma, resta inequivoco que a concessao de tutela de urgéncia para reco-
nhecer a essencialidade dos caminhdes e implementos utilizados pelo Requerente nas
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etapas de distribuicao e transporte € medida imprescindivel para impedir que os referidos
bens sejam excutidos do patriménio do Requerente e, assim, a cadeia logistica seja inter-
rompida, prejudicando o desenvolvimento das atividades e o processo de soerguimento.

III. Conclusao

36. Por todo o exposto, demonstrada a presencga dos requisitos autorizadores, o Re-
querente requer a concessao de tutela de urgéncia para:

a) Deferir, de imediato, o processamento da recuperagao judicial, tendo em vista
que todas as exigéncias previstas na LRF para tal fim ja foram integralmente
cumpridas pelo Requerente;

a.1) Subsidiariamente, caso este D. Juizo entenda por exigir a complementa-
¢ao de alguma informagao ou documentagao, ou ainda a realizagdo de consta-
tagéo prévia — o que se admite apenas ad argumentandum tantum, em razao
da completude da documentacao apresentada -, seja concedida tutela de ur-
géncia para antecipar os efeitos do stay period enquanto perdurarem os prazos
ou diligéncias, de forma a impedir a satisfagdo de créditos individuais na pen-
déncia do pedido de recuperagao judicial;

b) Reconhecer a essencialidade dos caminhGes e implementos utilizados pelo
Requerente nas etapas de logistica, distribui¢do e transporte de mercadorias,
de forma a impedir que os credores titulares de créditos nao sujeitos, como o
Paccar, retirem os bens da posse do Requerente.

Sao Paulo, 9 de junho de 2026.

Tiago Schreiner Lopes Guilherme Franga
OAB 194.583/SP OAB 324.907/SP
Pedro Terribile Garbugio Jodo Vitor S. Costa
OAB 457.341/SP OAB 538.425/SP
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